Витебенкъ. Тридцать седьмой г. 21-го февраля. 


(бСуществуютъот 1874г.). 


ВыЫхХоОЛЯТЬ ЕЖЕНЕЛЗЛЬНО. 
1910 годъ. 


ЦЪНА: за годъ пять руб. 50 к., за полгода—трм руб.,” съ пересылкою. 
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Подписка принимается у оо благочинныхъ епарх!и и въ Редакщи „ВЪдомостей“, при Витеб- 

скомъ Епархальномъ Свято-Владим!рскомъ БратствЪ. 

И Редакщя проситъ оо. и гг. сотрудниковъ, что рукописи, присылаемыя въ Редакщ!ю для напе- й 

- чатан!я, должны быть написаны разборчиво и четко на одной страницы. Не разборчивыя 

| рукописи не подвергаются разсмотрЪфнйю. Рукописи безъ означен!я услов!Й считаются @6@3- . 
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платными. Авторы, желающие имфть отдъльные оттиски своихъ статей, заявляютъ о томъ На 


самой рукописи, —оттиски дфлаются за особую плату по счету типограф!и. Статьи, не приня- 

тыя Редакщей, по желаню высылаются авторамъ 3з® ихъ счетъ—(по присылкЪ нужнаго количе- 

ства марокъ) обратно, невостребованныя статьи по истечен!и года уничтожаются. Мелк!я замфт- 
ки—не боле писаннаго листа—возврату не подлежатъ. 
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_ЛННАВВЫЙ НЛАРААЫЫНЫЙ `ВБДВАЫТИ 
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Указъ Его Императорскаго Величества, Са- 
модержца Всеросслйскаго, изъ СвятЪйшаго 
Правительствующаго Синода, 


Преосвящ  нному Серафиму, Еписнопу Полоцному и Витебеному. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, СвятЪйший 
Правительствующй Синодъ слушали: предложене Г. Оберъ-Проку- 
рсра Свят®йшаго Синода, отъ 29-го января сего года, за № 861, 0 
томъ, что, согласно опредзлентю Святфйшаго Синода отъ 14--20 то- 
го же янверя, онъ, Оберъ-Прокуроръ, имЁлъ счаете всеподданнЪй- 
ше представить на ВЫСОЧАЙШЕЕ благовоззрЪве ГОСУДАРЯ ИМ- 
ПЕРАТОРА «‹порядокъ торжественнаго перенесев!я св. мощей Пре: 
подобной Егфросиви, няжны Полоцкой, изъ К1ево-Печерекой Лавры 
въ Полоцюй Спасо-Евфросиневек женск монастырь», и ЕГО ИМ- 
ПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ на всеподданнЪъйшемъ доклад 
Г. Оберъ- Прокурора по сему предмету, въ 29 день минувшаго янва- 
ря, благоугодно было собственноручно начертать: „Согласенъ“. И, по 
справхф, приказали: По выслушани изъясненнаго ВЫСОЧАЙШАГО 
ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА соизволен!я, СвятЪйний Си- 
водъ опредфляетъ: 1) ВЫСОЧАЙШЕ одобренный позядокъ торже- 
ственнаго перенесеня св. мощей Преподобной Евфросинш, Княжны 
Полоцкой, изъ К1ево-Печерской Успенской лавры въ Полоцюй Спа- 
со-Евфросиневекй  женеюй монастырь препроводить, въ кошяхЪ, къ 
Вашему Преосвящевству и Прёосвященнымь Митрополиту К!евско-, 
му и Ештскопамъ Чернигогскому, Минскому и_Могилевскому, для. 
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исполненуя; 2) гредоставить Г. 'Оберт-Прокурору кошю съ означен: 
наго же порядка ‘сообщить Министерству Внутреннихь Дфлъ и 
3) согласно’ ходатайству Ваптего `Преосвященства, изложенному въ 
рапорт Вашемъ отъ 10 ‘декабря 1909 года; за № 5992, преподать 
благословене на составлен!е особаго церковнаго  чинопослдовая 
въ воспоминане свЪтлаго событя перенесения св. мощей Преподоб- 
ной Евфросин!и въ г. Полоцкъ, о чемъ и увфдомить Ваше Преосвя: 
щенетво и Преос вященныхъ Митрополита Кевскаго, Епископовъ 
Черниговекаго. Могилевскаго и Минскаго указами, а въ Хозяйетвен- 
ное Управлен!е при СвятЪйшемъ СинодЪ и въ Канцелярю Оберъ- 
Прокурора передать выписки изъ сего опредзленя. Февраля 11 дня, 
1910 года. (Подлинный за надлежащими подписями) *). 


о бы 


<Журналы Фпардлальнаго @ъьзда духовенства «По- 
лоцкой опарлйи за 1909 г. 


НУРНАЛЪ № 25. 


Августа 26 дня, 1909 года. Депутаты духовенства епарх!и имЪ- 
ли суждеше по вопросу о надлежащемъ выражен!и радости по слу- 
чаю предстоящаго перенесення мощей Преподобной Евфросиши 
Княжны Полоцкой изъ г. Кева въ г. Полоцкъ. 

Духовенство находитъ необходимымь и  благовременнымъ: 
1) Воздать 27 августа въ каеедральномъ соборЪ благодареше Господу 
совершешемъ молебна сонмомъ пастырей со своимъ Владыкою за 
радостную вЪсть о предстоящемъ великомь торжеств перенесен!я 
мощей Преподобной. 2) Во главЪ со своимъ Архипастыремъ поверг- 
нуть къ стопамъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА ГОСУ- 
ДАРЯ ИМПЕРАТОРА чуветва безпредльной любви и преданности 
по поводу утвержден!я МОНАРХОМЪпостановленя Св. Синода © 


*) Церемон!алъь прилагается при семъ въ. отдфльныхь брошюркатъ. Распоряженя 
Епарллальнаго Начальства по приведению въ исполнеше Указа Св; Синода о перенесения 
мощей Преподс бной Евфросив в в подлежащиль частачной разработки. пунктовъ церемона- 
за будуть сообщаться къ свЪлфн!ю и руководству _ безъ замедления 1 по мфр% выработки ить 
въ образовавномъ для сей цвли особойъ комитет. ^ и 
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перенесеши мощей Покровительницы нашей Полоцкой. страны изъ 
г. Кева на мЪето ея подвиговъ—г. Полоцкъ, 3) Учредить.. при По- 
лоцкомъ Спаео-Евфроеишевскомъ ‘женскомь духовномъ училищЪ въ 
память отраднаго и торжественнаго ^ ‘событя `перенесешя ' мощей 
Преподобной 80-рублевой стипендия на поступаюция въ совзтъ Ви- 
тебекаго св-Владимфекаго Братетва и‘его отдВленй членсве взносы, 
наименовавт ее стипендей имени Преосвященнйшаго Серафима, 
Епископа Полоцкаго и Витебскаго, много потрудившагося въ дл 
осуществлен! я нашего и нашихъ прихожанъ желаня, относительно 
перенесен1я мощей Преподобной Евфросинш. 4) Поднести своему 
благостнзйшему Архипастырю адресъ съ выражешемъ искренней 
благодарности за то предстоящее въ недалекомъ будущемъ торже- 
ство нашей православной вЪфры, которое явилось плодомъ его заботъ 
и старанй. 5) Принять близко къ сердцу и въ возможной мЪръ% 
осуществить мысль объ участи духовенства своими . поесильными 
жертвами въ устройств раки Преподобной и привлечь къ этому 
благому дБлу всВхъ православныхъ прихожанъ церквей епархии. 
(Подлинный за подписомъ 00. депутатовт). 

На подлинномъ резолющя Его Преосвященства отъ 22 октября 
сего 1909 года, за № 5080, послЪдовала такая: «3-й п. утверждается, 
остальные исполнить». 


МУРНАЛЪ № 26. 


Августа 27 дня, 1909 года. Създъ депутатовъ духовенства 
епарх!и, подъ предсвдательствомъ протоерея о. деодора Никонови- 
ча, слушали: локладъ комис п› ревиаи Витебскаго епарх1альнаго 
свЪчного завода. Постановили: по статьямь Ти 2 доклада—предло- 
жить Правлению Витебскаго свЪчного завода: 1) представить свои 
соображеня слЪдующему съ%зду депутатовъ епарх!и, а) по вопросу 
о желательности зам$ны введенной ВЪ отчетность завода двойной 
бухгалтера проетымъ видомъ) счетоводства ‚по форм  прежнихъ 
лъть; 6) возложеня веден!я отчетности. на смотрителя ‘ завода; . В} 
изм нен!я $21 дВйствующаге: устава. завода съ оевобождентемъ чле- 
`НОВЪ’ Правленя оть обязанностей по выдачъ воска и ‚прему свфчъ, 
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2) Озаботиться взыскашемъ долговЪ за_свЪчи, числящихся за завф- 
длующими у$здными складами и частными лицами. По статьВ 3 до- 
клада—въ виду очевидныхъ убытковъ епархии чрезъ закрыт!е роз- 
нич ной торговли свЪЧЪ на время страстной седмицы просить Архи- 
пастырскаго разрЬшеня Его Преосвященства на производетво тако- 
вой торговли въ будущемъ, а также объ изъяти оптовой продажи 
<вЪчъ изъ Витебской епарх}альной евЪчной лавки и предоставления 
таковой Витебекому епарх1альному свЪчному заводу въ цфляхъ бли- 
жайшаго контроля и удобства церковныхъ старостъ. По ст. 4 до: 
клада.—На словесное заявлен!е литовскаго депутата, 0. Янушевича 
настоящему съЪзду о желательноети прекращен!я поставка  евЪчъ 
Витебекимъ епарх1альнымъ свЪчнымъ. заводомъ Литовской епархи 
поелать съЪзду депутатовъ послВдней подробный юридически обосно- 
ванный отвЪтъ, въ коемъ изложить, что уничтожен!е контракта на 
поставку свЪчъ Литовской епарх!и потребуетъ справедливаго удо- 
влетвореня епарх1альнаго свЪчного завода около 10000 рублей въ 
возм щен!е всЪхъ произведенныхъ расходовъ по оборудованйю по- 
ставки свЪчъ Литовской епарх!и, а также и. связанныхъ съ симъ 
Дфломъ по переносу и устройетву епарх1альной богадЪльни въ 
гор. Полоцкъ независимо оть уплаты числящагося за Литовской 
епархжей долга 35744 руб. Въ случаЪ же замедлен!я уплаты Литов- 
ской епарх1ей этого долга просить ходатайства Его Преосвященетва 
предъ СвятЪйшимъ Синодомъ о побуждени Литовекаго епархаль- 
наго начальства къ выполненю всЪхъ обязательствь заключеннаго 
между обфими епарх1ями услов!я н: поставку свЪчъ въ томъ чиель 
и уплаты долга за свЪчи. Докладъ ревизюнной комисаи по раз- 
емотрЗнию дЪла о поставкЪ свЪчъ Литовской епарх1и безъ сокраще- 
ня напечатать въ „Полоцкихъ и Литовскихъ Епарх1альныхъ В%до- 
мостяхЪ“ къ свёдЪУн!о духовенства обЪихъ епархй. (Подлинный за 
подписомъ 00. депутатовъ). з 
Резолющя Его Преосвященства на подлинномь журналЪ. отъ 
2 сентября сего 1909 года, за № 4078, послЪдовала. такая: „По ст. 
1-й признаю необходимымъ для правильнаго ръшменя пп.: а, 6, в, своевръ- 
менно истребовать танже отзывъ ревизоннаго по свЪчн. зав. номятета. 
По ст. 3-й истребовать отзывъ градскаго благочий. совЪфта и вновь 0б- 
судить на слЪдующемъ съфздЪ депутатовъ. Прочее утверждается“. 


МУРНАЛ.Ъ № 2.. 


Августа 27 дня; 1909 года. Депутаты Полоцкаго епархжальнаго 
‘еъфзда слушали: вопросъ`о распредвлени суммъ на общеепархаль- 
ныя нужды въ 1910 году. Справка |. Къ 1910 году поступить вн- 
чиковой суммы—1000 руб. Взноса отъ духовенства Витебскаго учеб- 
наго округа—863 руб. 75 коп. Взноса отъ духовенства Витебека- 
го учебнаго округа—863 р. 75 к., взноса отъ духовенства Полоцкаго 
учебнаго округа-—1391 руб. 24 коп. Справка 2. Настоящий епархаль- 
ный съ№здъ духовенства просить Полоцкую Духовную Консистор!о 
взыскать съ церквей епарх1и °/о обложенемъ —36069 руб. 34 коп. 
Справка 3. Изъ суммъ свЪфчного завода иметь поступить 6000 руб. 
Итого 45324 руб. 33 коп. Постановили: Отпустить: 1) На содержаше 
Витебскаго и Полоцкаго мужскихъ духовныхъ училищь 16000 руб. 
2 На образован!е фонда пенсюнной кассы 5000 рублей. 3) На содер- 
жаше Спасо Евфросивевскаго училища 2500 руб. 4) На постройку 
дополнительнаго корпуса того же училища 4445 руб. 33 коп. 5) На 
содержане 10 стипенл1атокъ того же училища сверхъ нормы 
700 руб. 6) На нужды Полоцкаго женскаго училища духовнаго вЪ- 
домства 833 руб. 7) Въ пользу епархальнаго попечительства 2500 р. 
8) На пополнен1е заимообраза по постройк зданйя Полоцкаго учи- 
лища духовнаго вЪдомства 1000 руб. 9) 145/о сбора взамЪнъ евчно- 
го дохода 4410 руб. 10) На церковно-школьное дзло 1800 руб, 
11). На дЪлопроизводство Консистор!и 700 руб. 12) На „Епархальныя 
ВЪ домости“ 300 руб. 13) Миссюнерекому комитету 500 руб. 14) На 
удовлетворен!е частныхъ ходатайствъ 1909 г. 700 руб. 15) На вспо- 
можен!е Тадулинскому училищу 200 руб. 16) На ремонтъ Полоцкаго 
мужского духовнаго училища 2000 руб. 17) На ремонтъ Спасо- 
Евфросивевскаго училища 376 руб. 18) На пособе Витебской ду- 
ховной семинар: а) На выдачу пособ б$днфйшимъ учзеникамъ (съ 
согласйя членовъ Правлен!я отъ духовенства) 600 руб., 6) учителю 
музыки 150 руб., в) надзирателю за учениками 360 руб., г) на уче- 
ническую библотеку 50 руб., д) на покупку матер!аловъ для класса 
иконописан!я 50 руб:, е) на содержан!е больницы 100-руб; ж) на 
зубного врача 50 руб. Итого 45324 руб. 33 коп, (Подлинный за под- 
писомъ 00. депутатовъ): | | 
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На подлинномъ резолющя Его Преосвященства отъ 23 октября 
1909 года, за № 5081, послЗдовала такая: „Въ виду изложенныхъ въ 
мурналахь № [и 32 соображенЯ, назначенную на содержане мужскихъ 
училищъ сумму 16000 руб. распредфлить такимъ образомъ: 8300 руб. 
послать на содержан!е Витебскаго училища а 7700 руб. на содержане 
Полоцкаго. ЗатЪмъ, принимая во внимане сравнительную малость платы 
за содержан!е дочерей священно-церковно-служителей (отъ 55 до 80 р.) 
и принят!е сверхъ нормы священническихь дочерей—умершаго 1оанна 
Капусцинскаго (см. журналъ № 48, п. 3) и больного заштатнаго Стефа- 
на Никоновнча, я признаю справедливымъ изъ общеепарх!альной суммы 
прибавить сверхъ смфты на содержане Спасо-Евфросин!евскаго училища 
500 рублей съ такимъ расчетомъ, чтобы въ епарх!альное попечительство 
(для увеличения средствъ котораго мною указанъ другой еще источникъ) 
было отчислено 2200 руб., въ мисстонерск!й комитеть 400 руб. и на 
церковно- школьное дфло 1700 руб. Прочее утверждается“. 


ДУГ ПАШ В ао 


Августа 27 дня, 1909 года. Полоцый епарх1альный съЪздъ ду-. 
ховенства подъ предсЪдательствомъ прот@ферея о. @9еодора Никоно- 
вича, слушали: словесный докладъ 3-хъ депутатовъ: благочиннаго 
1-го Полоцкаго округа священника Александра Григоровича, благо- 
чиннаго 3-го Витебскаго округа священника 1оанна Далэ и настоя- 
теля Казановской церкви, Лепельскаго узЪзда, о. Михаила Толетохно- 
ва слфдующаго содержашя: „По порученю епа]| хальнаго съЪзда 
00. депутатовьъ мы выслушали заявлене наставника Витебской 
старообрядческой общины Евфим!я Ананьева Рышкова о томъ, что 
Правлене Витебскаго епарх1альнаго свЪэного завода, вопреки со- 
стоявшемуся соглашеню съ нимъ, Рышковымъ, не выелало свЪчъ 
на сумму 585 руб. по 7Т заказамъ старообрядцевь изъ разных 
пунктовъ (въ томъ числЪ г. РЬжицы). Прося о разъяенени недо- 
умВн!я ‘по этому вопросу, Рышковъ спросилъ также--согласится ли 
Правлен!е завола покупать отъ него или отъ другихъ старообряд- 
цевъ при его посредств% вобкъ по 26 руб: и отпускать имъ сотовыя 
свчи по 30 руб. Приглашенный для объяененй по этимъ вопро- 
самъ члент, Правлен!я сващенникъ Константинь ВышелВескй доло- 
жилъ комисеш, что невысылка свЪчъ по 7 заказамъ старообрядцамъ 
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(каковые дЪлаются чрезъ посредство наставника Рышкова)’ обусло- 
вливалась неуплатою числившейся за РышковнмЪ недоимки за св: 
ЧИ 225 руб., о чемъ Рышковъ своевременно былъ освздомленъ `Пра= 
вленемъ завода. Что же касаетея покупки оТЪ ` старообрядцевъ 
воска по 26 рублей и уступки имъ свЪчъ по 30 руб., то о. Выше: 
лЪесвый проситъ съфздъ о передачЪ этого вопроса на обсуждеше и 
заключене. Правленйя завода, а также просить разрзшеня  сеъЪзда 
объ отпускВ свЪчъ Правлен!емъ наложеннымъ платежомъ по уста» 
новленной цфнЪ (превышающей существующую на 40 коп.) во вез 
старообрядческе пункты, откуда поступятъ требован!я“. Постановили: 
Изложенное въ докладной части журнала передать на обеуждеше и 
заключен!е Правлен!я Витебскаго епарх1альнаго свЪчного завода, 
прося напечатать таковое въ журналЪ «Полоцвая Епархальныя Вдо- 
мости». (Подлинный за подписомъ 00. депутатовъ). 

На подлинномъ резолющя Его Преосвященства отъ 22 октября 
1909 года, за № 4222, послЗдовала такая: «Исполнить». 


ЖМУРНАЛЪ № 29. 


Августа 27 дня, 1909 года. Полоцый епарх!альный съфздъ лу- 
ховенства слушали: прилагаемый при семъ докладъ комисеи по ре- 
визи Пенсонной и Погребальной Кассъ духовенства Полоцкой епар- 
хи. Постановили: Согласно заключенйо комисс1и, просить Правлеше 
Пенсюнной Кассы заведенный при учрежден!и таковой алфавитный 
списокъ пенс1онеровъ привести въ должный порядокъ внесешемъ 
въ ьего всЪхъ пенс1онеровъ, выяснивъ семейное положене и воз- 
растъ семьи и на будущее время съ особою осторожностю отно- 
ситься къ назначеню пепси. (Подлинный за подписомъ оо. депу- 
татовъ. 

Резолющя Его Преосвященства на подлинномъ журналЪ отъь 
22 октября сего 1909 года, за № 5082, посл№довала такая: «Утвер- 
ждается». 

( Продолжене слъдуетз). 
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Редакторъ оффищальнаго отдфла, ы 
священникъ Д, ИАленсандровъ, 
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Причины релипознаго невЪрия *). 


(Историко-психологическй очеркъ). 


Въ частности не лучше м!рянъ вело себя тогда и итальянское 
католическое духовенство отъ низшаго клирика до папы. Продаж- 
ность, алчность и хищничество католической римской 1ерарх!и были 
зауряднымъ явлешемъ. По словамъ современнаго обличителя мона- 
ха Бернарда Клуйскаго, «Римъ даетъ веЪмъ дающимъ все»; все 
_въ РимЪ продажно; даже и путь права тамъ д$лается путемъ къ 
позору. Римъ научаетъ другихъ предаваться корыстолюбю, прода- 
вать за деньги арх!епископскя мант!и (Ист. Цер. Робертсона 11, стр. 
168). Знаменитый Бернардъ Клервоссый обличалъ римское духовен- 
ство того времени за роскошь, за царственныя украшешя, за золо- 
тую сбрую коней, за театральныя одЪян1я, пиршества, попойки, кон- 
ные бЪга, за соблазнительную игру ва цитрахъ, лирахъ и флей- 
тахъ (177). Отсюда—отъ испорченности духовенства и мГрянъ, по 
признаню строгаго папы Ивнокентя Ш (ХШ в.) сначала появилось 
презрзне къ церкви, образован!е еретическихъ сектъ, а въ началЪ 
Ху вЪка... и расколовъ въ самой 1ерарх!и. Создалось, мало-по-малу, 
начиная съ Х вка вь Итали и затЪьмЪ во всемъ христанскомъ 
м!р% такое настроен1в, что осужденные и проклятые Богомъ гр%хов- 
ные обычаи, предан!я, нравы и забавы идолопоклонниковъ стали 
милфе Евангельбкой праведности, а вмЪето Библ и св. церковныхъ 
пибателей богатые образованные люди стали зачитываться грёшны- 


*) Окончаше. См; № 4; 5;би7 „Полоц. Ечарх: Въ\дом.*. 
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ми языческими поэтами и философами и древними основателями 
ересей. Результатомъ такой жизни духовенства и знати было то, что 
къ ХУ столто среди латинскихъ' и греческихъ народовъ незамЪт- 
но созр$ло убЪжден1е, что богатетво и политическая власть, иначе 
говоря, земная счастливая жизнь, есть единственная истинная жизнь; 
и если Богъ-Отецъ и Христосъ существуютъ, они должны направ- 
лять ходъ церковной и общественной жизни, такимъ образомъ, что- 
бы веЪмъ здесь въ эти немноме часы земнаго существования было 
сладко, весело, сытно и нетрудно. 

Между тВмъ ходъ истор въ точномъ соотв тетв!и съ учешемъ 
Христа продолжалъ итти вопреки этимъ челов ческимъ догматамъ. 
Именно, въ огромномъ большинетвЪ человЪ чества грЪховное начало 
пореждало жестокость, распутство, притЪ®енен!я, грабежи, ублиства, 
войны, моры, голода и неизбъжныя послФдетйя ихъ нищету и 00- 
лЪзни, скорби и горести. НигдЪ не было признаковъ улучшеншя 
гражданской и церковной жизни, напротияъ вездЪ были многочис- 
ленные случаи несправедливости, б%дности и всякихъ несчаст!й. 
Изъ этихъ мучительнчхъ безпорядковъ порочные и дерзк!е христйа- 
не католической церкви, признавипе догматомъ счаст!е земной жиз- 
ни, вывели разныя формы безбояыя подъ видомъ учешя, что Богъ 
или Первопричина мра, не обладаеть ни разумомъ, ни жалостью, 
ни справедливостью, ни способностью сдфлать земное существован!е 
людей безболЪзненнымЪъ, безтруднымъ, веселымъ и сладостнымъ. 
Это лживое и пагубное учене подъ’кличками деизма, ращонализма, 
матерализма, позитивизма и марксизма изъ католической церкви 
разлилось въ ХУ вЪкЪВ по всей Европ, а въ русской церкви обна- 
ружилось ‘подъ именемъ ереси жидовствующихъ. Велздетые этого 
по Итали и Южной ЕвропЪ, начало распространяться точь ВЪ 
точь такое же эгоистическое, чувственное, жестокое, безстыдное и 
хищное разбойное настроеше, какое привело еврейскихъ первосвя- 
щенниковъ и книжниковъ къ смертельной ненависти и убйству во- 
площенной Божей Премудрости и Правды. Наконецъ, скоро, въ 
томъ же ХУ’ вЪкЪ нашлись даже так1я дерзк1я головы, что стали 
воспЪвать грзхъ, осмфивать праведность и распространять уб%жде- 
не, что въ безмолвныхъ небесахъ нЪтъ Праведнаго Суди и веемо- 
гущаго Разумнаго Распорядителя судьбами отдВльныхъ лицъ и на- 
родовъ... Это было первое въ христанскомъ м3 отпадеше оть 
Христа многихъ тысячъ людей, первое обнаружене погибельныхъ 
зловредныхъ поклонниковъ грзха, противящихея и превозносящих- 
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ся выше всего. называемаго Богомъ или Святынею (2 ес. 11, 3—4). 
Тогда не только разгульные м!ряне, но и священники .римско-като- 
личесюе смзялись надъ Евангемемъ, а порочный папа Левъ Х (въ 
ХУ столЪти) назвалъ Истор№о Христа сказкою... Такимъ образомъ 
вновь и вновь сбылись наблюдения древняго мудреца—поэта: гово- 
рятъ безумные въ сердцВ своемъ—н%тъ . Бога! но Его нЪтЪ, т. е. 
Онъ не ощущается только въ ихъ сердцахъ, ибо они развратились. 
совершили гнусныя дфла. не дЪлаютъ добро, не ищутъь и не при- 
зываютъ Бога, ибо Господь ощущается и познается только въ серд- 
цахъ и умахъ праведныхъ (Пел ХШ). 

Итакъ вы видите, что истинная причина религ1ознаго невЪр!я 
или безбожля состоитъ въ личной сознательной беззаконной жизни 
(Пел. ХШ). Безбоже всегда есть показатель признан!я гр%ха закон- 
нымъ и составляетъ необходимое послЪдетве сознательнаго служе- 
шя МамонЪ, т. е. постыднымъ, безчестнымъ и пагубнымъ страстямъ. 
Возможность удовлетворен1я этихъ страстей при помощи богатства 
и власти заглушаетъ страхъ Бож и вкусъ къ святости, а невоз- 
можность удовлетворен!я возбуждаетъ зависть и озлоблеше. 

Такамъ образомъ корень невзр!я не въ наукв и не въ недо- 
статкВ подавляющаго множества добродЪтельныхъ представителей, 
духовной и гражданской власти, а въ собственномъ сердцЪ кажда- 
го безбожника, т. е. въ его стремленяхъ, вкусахъ и наклонностяхъ. 
(Быт. У 5, УШ, 21 и №е. ХУ, 19). НевЪр!е есть всегда плодъ не- 
сбывшихся грЪхсвныхъ стремленй и надеждъ; оно всегда есть по- 
слЪдетв!е богопротивнаго недальновиднаго желашя поставить прави- 
ломъ быта и поведенйя на мВсто Божя Закона свой законъ, свое 
ограниченное пониман{е того, что есть истина, добро и справедли- 
воеть. У 

Поэтому то Христосъ невВр1е въ Него считаетъ гр3Ъхомъ, а не- 
вЪрующихъ порожденемъ отца лжи—сатаны (1оан. УШ, 44—1 Тоан.. 
Ш, 8). Съ другой стороны по свидЗтельству Златоуста невзрие есть. 
признакъ скудоум1я, малодупия, несмысленности и нравственной 
слабости. Какъ вЗровать въ Евангелйе, говоритъ Онъ, свойственно. 
душЪ возвышенной и великой, такъ невёр1е служитъ признакомъ 
души неразумной, подлой, унизиршейся до безсмысля въючныхъ. 
скотовъ (БесЪда 8-я на послане къ Римл.). ИмЪя все это въ виду 
апостоль прелупреждаетъ: смотрите, брате, чтобы не было въ комъ. 
изъ васъ сердца лукаваго и невзрнаго, дабы вамъ не отступить отъ 
Бога живаго (Евр. Ш, 12). 
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Такимь. образомъ ‘религозное ‘невфр!е не иметь за себя ника- 
“кого ни научнаго, ни вравственнаго, ни политическаго оправдания. 
Напротивъ, оно есть ложь, замаскированное самообожание и нена- 
висть къ Христу; оно есть грЪхъ и пагубное зло и всегда служить 
показателемъ того, что носители и проповфдники невфр!я считаютЪ 
добро зломъ, а зло добромъ, горькое сладкимъ, а сладкое гсрь- 
кимъ (Иса1я), Бож!ю истину ложью, а свое злое понимане истиною. 
Въ виду этого православная 1ерархя  считаетъ своею обязанностью 
всЪхъ невфровъ и безбожниковъ анавематствовать, а на пастырей и 
пасомыхъ возлагаетъ обязанность священной ненавистью ненавидЪть 
невЪр!е, обличать, противодЪйствовать его распрастраненю и муже- 
ственно подавлять безбоже везми справедливыми срецетвами и 
способами, добрымъ словомъ и дЪломъ, утЬ'чешемъ и запрещешемъ, 
милостью и строгостью. Ибо мы должны помнить, что къ безбожни- 
камъ, т. е. ‘матералистамъ, марксистамъ и всякимъ сощалистамъ 
относится слёдующее грозное пророчество апостола Петра: ‹ Подобно 
лжепророкамз Веттаю Завъта и у ваег, тристчане, —п1юворилз апо- 
столз,—будутз лжеучители, которые введуть пазубныя ереси, и’от- 
верлаясь искупившатю ить Господа, навлекуть сами на себя скорую 
позибель. И мноие посльдуютз ить разврату и черезь низ туть 
истины будет в» попошенши. И изь любостяжаня сни будуть уло- 
блять васъ льстивыми словами; по сд5 иль давно 10тов5 и побель 
ихз не дремлет». Ибо Господь Вседержитель не пощадивиий оттад- 
цихь ател вв и допотопныхь поклопииковь матермализма, конечно 
знаеть какз избавлять блаючестивыхь отз искушешя, а беззаконии- 
*065 соблюдать кз дню суда для наказалия —оссбенио лтзълз, которые 
идут вслъдз скверныхь похотей плоти (Горькистовъ, Андреевцевъ и 
Ницшеанцевъ), дерзки, своевольны и не страшатся злословить выс- 
шить: они, какь безеловесныя животныя, водимыя природою, рожден- 
ныя па уловлеше и истреблеше, получать возмезде за свое беззакоше, 
ибо они полалають (смыслъ жизни) удовольств!” в0 вседневной роско- 
ши; срамники и сквернители—они наслаждаются обмацами своими; 
ллаза у нихь исполнены любострастия и непрестанпаю зръта: они 
прельшають неутвертденныя 85 христанствь души; это сын» тро- 
клятя; имз приютовлень мракь въчной тьмы (2 Петр. П, 1—11). 

Итакъ, будучи предварены о семъ, берегитесь, чтобы не увлечь- 
‹я заблужденями беззаконниковъ и не отпасть отъ своего утвер* 
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жденя, но возрастайте въ благодати и познани Господа, нашего 
И. Спасителя 1исуса Христа. Ему. слава и НЫНВ и. ‚въ день вЪчный, 
Аминь, {2 Петр. Ш, 11—18). 


бписнопь @ерафить, 


ииАлААлЩ 


юаннъ Крассовкй, Полоцкй унат- 
скй архжепископъ. 


Начало ХТХ столЪтя въ исторш ун!атской церкви было време. 
немъ усиленной борьбы уши съ латинствомъ, старавшимся ее по- 
глотить. Католицизмъ, превративцийся въ западно-русскихъ обла. 
стяхъ Росеи посл раздЪловъ Полыпи изъ господствующаго въ. 
терпимое исповздан!е, напрягь всЪ свои силы, чтобы завершить. 
ДЪлЛо полонизащи и латинизащи западно-русскаго унйатскаго насе- 
лен1я Разршился вопросъ о томъ, остаться ли уни самостоятель- 
нымъ исповздашемъ или считаться съ латинствомъ и учичтожиться . 
въ немъ. И еслибы послзднее осуществилось, то 11/з миллона на- 
селен!я, возсоединеннаго съ православемъ по акту 12 февраля 
1839 г., было бы потеряно для правосланя и русской наролности. 
Но этого не случилось. Ун!аты дали отпорт латинянамъ. Выдающа- 
яся роль въ этой борьбЪ принадлежать Тоанну Крассовскому, снача- 
ла предсЪдателю Полоцкой консистор!и, а потомъ Полоцкому унат- 
скому арх1епископу. Значен!е личности и дЪятельности Крассовскаго, 
какъ охранителя въ западно-русскомъ уншатскомъ населен!и право. 
славныхъ и русскихъ элементовъ, до настоящаго времени не вы- 
яснена. Не только перюдическая литература и немномя спещальныя 
сочинен!я, относяпцеся къ истори уми въ первой четверти ХХ 
стол я, но даже и современники Крассовскаго, характеризуютъ. 
его личность и дФятельность только ‚ мимоходомъ, въ общихъ чер- 
тахъ ц при томъ неодинаково. Крассовсый признается то сторонни- 
комъ православ1я (В. Лужинскй, Посозк1, НеПеп!ав2),‚. то сторон- 
никамъ латинства (1. СЪмашко, А. Зубко, Бобровск!), то защатни- 
комъ уни въ.ея чистомъ ВИДЬ. (М, 0. Кояловичъ).. 

Задача настоящаго сочиненя _; состоитъ въ томъ, чтобы устано- 
вить на Крассовскаго празАдьную. точку зря и выяснить степень. 
и характеръ его участ!я ‚въ, томъ .. историческомъ процесе$, который 
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привелъ западно-русское унатское населене не къ сляню съ Ри- 
момъ въ отношени вфроисповздномъ и съ Польшею въ отношени 
нацональномъ, а къ полному объединеню съ русскимъ народомъ. 
Поставленная задача разрзшается главнымъ образомъ на основани 
архивныхъ данныхъ, какъ потому, что этоть источникъ самый на- 
дежный, такъ и потому, что печатная литература по разематривае- 
мому вопросу скудна до скупости,—а на сколько она разрЪшается 
удовлетворительно, пусть судятъ читатели. 


При цитащи архивныхъ и печатныхъ данныхъ допущены сл*- 
дующя сокращен‘я: 


Арх. с. с. Архивъ св. Синода. 

Арх. об. пр. Архивъ канцеляри оберъ-прокурора 
св. Синода. | 

Арх. 2 деп. кол. Арх. 2-го цепартамента римско-католи- 


ческой духовной коллети. Въ этомъ архив 
есть часть дВлъ, не внесенныхъ въ опись и 
не отм®ченныхъ количествомъ листовъ. Эти 
дЪла заключены въ особыя связки, постав- 
ленныя (по годамъ) поелЪ лЪлъ, занесен- 
ныхъ въ опизь. Не внесенныя въ опись дЪ- 
ла цитируются такъ: Арх. 2 деп. кол. связ- 
ка за №№ годъ. 

Д. общ. собр. кол. Дфла по общему собраню обоихъ де- 
партаментовъ римско-католической духовной 
коллеги (въ архивЪ 2-го департамента кол- 
леги съ особой нумеращей). 

Арх. гр. ун. митр. Архивъ греко-ушатскихъ митрополи- 
товъ. 
ВсЪ эти архивы находятся въ С.-Петербург 

ВЪ здан!и св. Синода. 


„Д. Пол. кон. Д»%ла Пелоцкой духовной консистор\и. 

Д. арх. Красс. ДЪла арх!епископа Крассовскаго. 

Д Шулякевича. . ДЪла управляющаго Полоцкою епар- 
х1ей архимандрита Шулякевича. 

Д. еп. Мартусевича. ДъЪла епископа Мартусевича. 


‚ Вев эти дла находятся въ архивв мое 
кой духовной консистории. е 
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Арх. Мог. кон. Архивъ Могилевской дух. консистории. 
Арх. Тад. мон. = ‚  Архиавъ Тадулинскаго монастыря По- 
лоцкой епархии. 


ДЪла съ обозначеннымъ счетомъ листовъ 
цитируются по листамъ, а безъ означен!я счета— 
по документамъ: рапорть ли письмо такого-то 


къ тому-то. 
Акты ХУТ. Акты, издаваемые Виленскою археогра- 

фическою комис4ею ХУ! т. Вильна 1889 г. 
Док. Документы, объяеняюще истор!о за- 


падно-русскаго края и его отношеня къ 
Росси и ПольшЪ. СПБ. 1865 г. 
Опис. Описанше документовъ архива западно- 
русскихъ ушатскихъ митрополитовъ. Ц т. 
С.-Петербургъ 1907 г. Такъ какъ въ описа: 
нм н%Фкоторые документы архива греко- 
унатскихъ митрополитовъь описаны слиш* 
комъ сжато, а нзкоторые и совершенно не 
описаны, то въ подобныхъ случаяхъ непол- 
ноты описан!я документы будутъ цитиро- 
ваться по подлинникамъ архива съ указа- 
н1емъ стараго № дЪла. Собетвенныя имена 
въ описани пишутся иногда различно (Ке- 
сарлй Каменсый и Цезар!й Каменсюмй, Крас- 
совскй (Янъ, [оаннъ) и Красовеюй, Верби- 
ловсй и Вержбиловсекй и т. п.), иногда 
неправильно (Машковскй вмЪсто Малаш- 
ковскй, Пустинекй вмЪсто Пустынеюй, 
Черствляты вмЪсто Черетвяты ит. п.) Въ 
настоящемъ сочинен!и въ начертани именъ 
будетъ сохранена ореографля подлинника. 
Печатная литература, послужившая матер1аломъ для сочиненя, 
указана въ подстрочвыхъ примфчаняхъ. ° 
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4. ся. 
Бюграфическмя свъдЪн!я о Крассовскомъ: 


Тоаннъ Дамаскинъ Ястрембець—Крассовсвй происходилъ изъ 
б%лорусской дворянской фамил!и, имВвшей въ своемъ герб изо- 
бражен!е ястребенка; былъ сынъ греко-унатскаго священника Мо- 
гилевской губернши, Оршанскаго у%зда, Михаила Крассовекаго; 
родился 4 декабря 1776 г. въ день Тоанна Дамаскина, въ честь кото- 
раго и получилъ двойное имя. 6 декабря 1776 г. съ соблюдешемъ 
веЪхъ обрядовъ греко-ушатской церкви совершено было Городы- 
щанскимъ священникомъ Иваномъ Рожновскимъ крещене и миро- 
помазан!е новорожденнаго !). Обученме Крассовскаго началось съ 5 
лЪтЪ. По древне-русскому обычаю его прежде всего начали учить 
церковно-славянской грамот и молитвамъ. Съ 17 лЬть къ этимъ 
предметамъ присоединилось обучене русскому, польскому и латин- 
скому языкамъ, но главное вниман!е во все время домалиняго обу- 
чен!я Крассовскаго было обращено на наставлене его въ вр и 
христанской жизни 2). Первоначальными св дЪн1ями въ грамматикв 
вышеуказанныхъ языковъ закончилось домашнее образоване Крас- 
совекаго. Въ 1786 г.—10 лЪть Красеовсй былъ опредФленъ въ 
Оршанское уЪздное 1езуитское училище для обучешя „классиче- 
скимъ наукамъ“ 3). Выдающияся способности мальчика обратили на 
себя вниман!е Полоцкаго ушатскаго архепископа Иракля Лисовска- 
го. Въ 1192 г., по окончани училища, Лисовскй отправиль Крас- 
‚ совскаго въ Виленеюй папсый алюмнатъ, въ которомъ открылась 
тогда одна изъ вакансй, предназначенныхъ для воспитанниковъ 
Полоцкой епарх!и 4). Выдержавъ предварительное испытан!е и давъ 
обязательство, требуемое уставомъ заведеня отъ каждаго вновь по- 
ступающаго, не вступать безъ особаго разрзшен!я апостольскаго 
престола въ монашество, а трудиться во спасеше душъ въ рядахъ 
бЪлаго духовенства, Крассовеюй былъ зачисленъ въ число воспи- 
танниковъ высшей ун!атской школы 5). Ректоромъ алюмната былъ 


1) Арх. гр.-ун. мвтр. № 939. Выписка изъ метрики о рожд. Крассовскаго. Арх. об. 
ир. № 22488, 1. 41. Д. арх. Крас. 1813 г. № 2, я. 103. 

2) Арх. об. пр. № 22488, п. 41. 

*) Д. арх. Крас. 1813 г. № 2, 1, 104. 

1) Арх. об. пр. № 22488, л. 41. 

5) Арх. гр.-ун. митр. № 939. Записка рабенайе 30 дек: 1810 г. Рус.’ В%стникъ 
1864 г. т. 53. О треко-ун. церкви въ зап. краф Росвёи. Воспоминан!я арх!еп. Антоня— 
296 стр. Записки Посифа митр. Литовскаго Г т. СПБ. 1883 г., 333 стр. 
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въ то время базилланинъ—Лешинсвй, латинянинъ въ полномъ емы- 
сл слова; богослужен!е совершалось съ примЪсью латинскаго эле- 
мента, воспитаве направлялось къ тому, чтобы утвердить въ пи- 
томцахъ преданность апостольскому престолу. ВеЪ эти обстоятель- 
ства не могли не охазывать вляшя на характеръ религрзныхЪ 
взглядовъ учениковъ папской школы и на направлен!е ихъ мыслей. 
Не избЪфжалъ латинизаторскаго влмяня алюмната и Крассовскй. 
При всемъ своемъ сильномъ умЪ, при громадныхъ познашяхь ВЪ 
истор!и и каноническомъ правЪ 6), при своихъ враждебчыхъ отво- 
шеняхъ къ латинянамъ, онъ не могъ притти къ мысли о ненор- 
мальности унш, какъ вЪроисповЪдан!я, занимающаго средину ме- 
жду православемъ и католичествомъ. Уня и латинство мыслились 
ИМЪ, «какъ вЪроиспов$дан!я, согласныя въ главномъ и существен- 
номъ—догматахъ и правилахъ, какъ двЪ родныя сестры (на подо- 
бе Мареы и Мари) одной матери» 7). 


По окончани курса филосовескихъ и богословскихъь наукъ въ 
алюмнат$, КрассовсюЙ «съ отличными по предметамъ аттестатами» $) 
и съ блестящимъ рекомендательнымъ письмомъ МЛешинекаго, въ 
которомъ ректоръ школы отзывается объ окончившемъ, ‘какъ о че-_ 
ловзкЪ, выдающемся по уму и своимъ нравственнымъ качествомъ 3), 
возвратился въ Полоцкую епархшо и былъ назначенъ архжеписко- 
помъ Лисовскимъ проповЪдникомь при каведральной церкви и до- 
машнимъ секретаремъ 15). Въ это время въ средЪ унатовъ проис- 
ходило особенное оживлене. Возстановлялись унатеюмя епархии, из- 
давались правила объ управлен!и унатекою церковью 11), ограниче- 
на была дЪятельность православнаго духовенства по обращен1ю 
ун1атовъ въ православе 12), происходила борьба съ базитанами, 
старавшимися освободиться отъ епископской власти и отнять у 
свЪтекаго клира всЪ способы къ проевзщеню и т. п. По поводу 
этихъ событШ между ун!атами происходилъ живой обмВнЪ мы- 


6) Арх. об. пр. № 22438, дл. 180—231. 

7) Д. арх. Крас. 1813 г. № 4, л. Ш ср. Рус. Вфет. 1864 г. 53 т. О гр.-ун. п. Воен. 
арх. Антов!я. 297 стр. ; 

8) Д. арх. Крас. 1813 г. № 2, а. 11а. 

°) Арх. гр.-ун. митр. № 939. Письмо Пасхазя Лешянскаго къ Лисовскому. 

10) Арх. об. пр. № 22488, 1. 41. Д. арх. Крас. 1813 г. № 2, а. 104. 

") Акты ХУ, №№ 18—22, стр. 15—20. 

12) Арх. об. пр. № 5445, л. 2 на об. Д. Иод. кон. 1799 г. кн. №27, а. 268. Арх. 
с. с. 1798 г. № 539, д 1—2, в 
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‘лей 13), давций `Красвовскому, какъ домашнему секретарю Лисов- 
скаго, возможность ‘не только хорошо ознакомиться съ взглядами 
Лисовскаго на уншю, съ ея современнымъ  состоящемъ, съ характе- 
ромъ и направленемъ базиланскаго ордена 1) и опредзлить свои 
отношен!я къ православю, ув!и в латинству, но и сдзвлаться, какъ 
человзку образованному и энергичному, руководителемъ своего 
начальника во многихъ дзлахъ 15). 

На другой годъ по возвращен изъ алюмната Крассовскй по- 
лучилъ отъ арх. Лисовекаго (11 мая 1799 г.) консенеь на Добей- 
сю приходъ, въ которомь числилось 70 душъ фундушовыхъ 
крестьянъ, а 30 юля того же года ктигорь прах›т\, графъ Хрен- 
товичъ. выдалъ ему презеиту 16). Приходъ служилъ для Крассов- 
скаго только средетвомъ для содержаны. Изъ прихода Крассовеюй 
получалъ доходы, пользовался землею, распоряжалея крестьянами, 
а самъ ославалея при Лисовекомъ и исполнялъ различныя возла- 
гаемыя на иего обязанности. ПослЪдовательно Крассовекй  прохо- 
дилъ должности дефенеора метримони, преподавателя нраветвенна- 
го богословия въ ставленнической школЪ, дикастерйальнаго авдито- 
ра, которым обыкновенно назначалея образованный  священникъ, 
хорошо притомъ звакомый съ обрядами восточной церкви, и на ко- 
тораго возлагалась обязанность производить экзамены готовящимся 
къ священству по нрав. богословю и церковному уставу 17). Заня- 
я въ этехъ должностяхъ ознакомивпия Краесовскаго съ етроемъ 
епарх. управленя, съ состояшемъ приходекаго духовенства, его 
дост! нства ми и недостатками, дали ему впослЪдети возможность 
твердо, безъ сомнзый и колебанй направлять ходъ жизни своей 
паствы. ВелЪдъЪ за назначешемъ на должность авдитора Крассовскй 
въ (нуфрейской церкви былъ рукоположенъ во священника, а че- 
резъ полгода возведенъ въ сань каведральнаго протоерея и назна- 
ченъ членомъ конеистер 18), причемъ въ знакъ его особенныхь 


„) Арх. 0б. пр. № 29488, л. 41. Д. арх. Крас. 1$13 г. № 2, а. 103 на об. 

13) Д. арх. Крас. 1815 г. № 51, а. 2 на об. и 35, 1818 г. № 39, 1. 1. 

'5) Арх. об. пр. № 22488, л, 43 на об. Рус. ВЪет. 1864 г. 53 т. О тр.-ун. церк. 
Восп. арх. Антошя. 292 стр. 

16) Д. Пол. кон. 1813 г. № 2, 1. 104. 

'1) Арх. об. ор. № 22488, 1. 41. Д. арх. Крас. 18138 г. № 2 1. 104. Арх. гр.-ун. митр. 
№ 939. Грамота Крассовскому на авдиторство 23 оля 1802 г, за № 489. 

18) Арх. гр.-ун. митр.. №.939. „Грамота о рукополокент Крассовскаго 20 ноя’ря 
1802 г. за № 36. Грамота на зван!е протоферея 13 апр. 1803 г. за № 370. Грамота на 
должность члена консист. 17 апр. 1808 г. № 376. 
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заслугь ему была выдана грамота, дозволяющая ему носить пер- 
стань съ своймъ гербомъ 19). Въ 1803 г. на Крассовскаго, какъ наи- 
болЪфе талантливаго изъ луховенства, была возложена мисс!я, имв- 
шая громадное значене во всей послВдующей истори унвщатекой 
церкви. Въ 1802 г въ Полоцкой и другихъ епархяхъ обнаружи- 
лось необыкновенное движен!е ун!атовъ въ латинство, угрожавшее 
самому существованию унатской церкви. Ни Лисовский, ни Бреетеюй 
епископъ Булгакъ не могли остановить этого движеня и, чтобы 
спасти ув!атскую церковь, ЛисовскЙ отправилъ въ Петербургъ 
Крассовскаго ходатайствовать предъ правительствомъ, чтобы оно 
взяло подъ свое покровителество унатовъ и улучшило ихъ поло- 
жене. Въ Петербург Крассовек пробылъ болЪе года (съ поелЪд- 
нихЪ чиселъ апрЪля 1803 г. до августа 1801 г.) и „имВль щает, 
какъ сказано въ его послужномъ спискЪ, исходатайствовать многя 
права и привиллеги для всей унитской въ Рос@и церкви“ 20), за 
что и былъ представленъ проживавшимъ въ Петербург на поков 
митр. Ростоцкимъ къ дистинктор!альному кресту 2'). УспЪьшный 
исходъ ходатайства поставиль Крассовскаго на виду у веЪхъ уна- 
товЪ не только Полоцкой, но и другихъ епарх!й. Съ этого времени 
за Крассовекимъ начинаютъ внимательно слЪдить и бЪлое и черное 
духовенство: первое съ чувствомъ благожелан!я, посл днее съ чув- 
ствомъ вражды, такъ какъ выдвигалея человЪкь неподкупный СЪ 
несокрушимою энермей, могпий сдЪлать очень много нежзлательна- 
го для _базиланъ. Лисовекш, и прежде внимательно относивиийся 
къ Крассовскому, теперь, по окончании дЪлъ въ Петербург», удо- 
стоиль его своимъ полнымъ довЪрйемъ. По возвращен изъ столи- 
цы Крассовеюй былъ назначенъ оф рищаломъ — предсВдателемъ кон- 
систор!и—-на мЪето гр. Кохановича, уЪхавшаго въ Петербургъ для 
засЪдан!я въ коллети 22). Кругъ дЪятельности Красеовскаго раеши- 
рилея еще болЪе, увеличилось и вляне его на ходъ епарх. дзлъ. 
Крассовск пользовался этимъ вмянемъ въ самыхъ широкихъ 
разм рахъ. Консисторемя резолющи и постановлен!я писались или 
его собетвенною рукою или редактировались имъ. Назначен! въ 
1806 г. администраторомъ епарх!и, по отъЪздЪ Лисовскаго въ Пе- 
тербургъ предедателемъ 2 департамента коллеми, нисколько не 


19) Арх. об. пр. № 22488, л. 42. 
2) Д. арх. Крас. 1813 г. № 2, 1. 104 ср. Арх. об. пр. № 22488, а. 42. 
1) Арх. об. пр. № 22488, а. 42. 
22) Арх. об. пр. № 23488, я. 41 —12. Д. арх. Крае. 1813 г. № 2, а. 104. 
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увеличило вляшя Крассовскаго и не расширило его дБятельности 
и безъ того простиравшейся не только на мЪетныя, но и на обще- 
ун1атеюя дЪла. Учрежденше 2 дел. коллеми. назначеше унатскаго 
митрополита, открыте Полоцкой семинар совершилось при самомъ 
дЪятельномъ участи Крассовскаго 23). к 

Въ 1807 г Крассовсюй былъ назначенъ аесесоромъ въ колле- 
глю вм$сто Кохановича, возвратившагося изъ столицы въ епархю 
велздъ за Лисовскмъ и рукоположеннаго въ Полоцк во епископа 
суффрагана. Въ грамотЪ, данной Краесовскому на зване ассесора 
коллеги, сказано, что онъ исполнялъ должность оффищала «съ 
честью и неугасаемою славою; въ благодарность за что и въ увфрен- 
ности въ большихъ и необычайныхъ способностяхъ ко всякаго рода 
занятямъ он: и назначается засЪдателемъ въ коллегию» 24). Предь 
отправлешемъ въ Петербургь ЛисовсюИ далъ Крассовскому реко- 
мендательное письмо къ всесильному тогда князю Голицыну,— 
велЪдетв!е котораго вс увшатсюя дЪла прежде окончательнаго р%- 
шешя предлагались Крассовскому на разсмотрЪве 25). За свою Пе- 
тербургскую дЪятельность Крассовскй кромЪ лестныхъ отзывовъ 
митроп. Лисовскаго, былъ удостоенъ лестиыми отзывами о немъ къ 
Лисовскому министровъ Голицына и Лопухина, былъ представленъ 
Государю 2) и сдЪлался извЪстнымт не только въ провинщш, но и 
въ столицЪ ?7). 


Въ ПетербургВ Крассовскй оставалея до 1810 г. Въ 1808 т. 
онъ .былъ представленъ Лисовскимъ на каведру суффрагапа Полоц- 
кой епархш. Высочайшимъ рескриптомъ 14 февраля предетавлене 
Лисовскаго было утверждено. Въ 1809 г. Лисовсюй ходатайствовалъ 
предъ Государемъ о назначени  Краесовекаго коадьюторомъ Нолоц- 
кой епархии съ наслЪдетвомъ, т. е. о предоставленви Полоцкой епар- 
хи по смерти Лисовскаго въ управлене Крассовекаго. Государь 
чрезъ министра юстищи Лопухина отклонилъ эту просьбу и назна- 
‚чилъ Крассовскаго членомь высочайше учрежденнаго комитета лля 
разсмотр®ня дЪла о преобразовани базил1анскихъ монастырей 28). 


23) Арх. об. пр. № 22488, т. 42. 

4) Арх. гр. ун. митр. № 939. Грамота Крассовекому на зван!е ассесора въ коадейа 
22 октября 1807 г. № 406. ^ 

5) Арх. об. пр. № 22310 л. 87. 

26) Ар». об. пр. № 22488, л. 42, 43. 

27) Истор. Вст. 1891 г. ХЫ\ т. Изъ воспоминанй И. В. Кукольника. 80 стр, 

23) Арх. об. пр. № 22488, л. 43. 


— 203 — 


Посл% смерти Лисовскаго Государь’ рескриптомъ отъ 21 сентября 
1809 г. Пожаловалъ Крассовскаго Полоцкимъ архепископомъ 23). 

”” По окончаши дЪлъ въ комитетв Крассовсюй возвратился въ 
Полоцкъ и здЪсь 1 января 1811 г. былъ рукоположенъ въ епископа 
Кохановичемъ при участи латинскихъ епископовъ Одынца и Де- 
дерки 35). 

Обстоятельства 1811—12 г.: передвижене войскъ, нашеств!е 
французовъ, бунты, грабежи и своихъ ‘и чужихъ 3!) лишили Крас- 
совскаго возможности сразу же ветупить въ управлеше епархей и 
заняться устройствомъ епархальныхъ дЪлъ на тЪхъ началахъ, ко- 
торыя были имъ выработаны въ предшествовавшее время его дзвя- 
тельности. ПреслЪдован{я въ 1812 г. со стороны французовъ, оскорб- 
лен}я, разгромъ им$вй, грабежи произвели на Краесовскаго чрез- 
вычайно тяжелое впечатлЗн!е: онъ сдЪлалея суровъ, нелюдимъ и 
по временамъ началъ запивать 32). Это однако не мЪшало ему вхо. 
дить во всЪ вужды епарх!и п заботиться объ удовлетворени ихъ. 
По изгнан непр!ятеля, Крассовей усиленно занялся епаржаль- 
ными дЪламп, скоро привелъь ихъ въ прежнне положене, а зат мъ 
и улучшилъ. За такую свою дфятельность, а равнымъ образомъ и 
за твердость, обнаруженную въ 1812 г., Государь пожаловалъ Крас- 
совскому панагю, украшенную драгоцфнными камнями 33). 

Въ 1814 г. кругъ занятй Крассовскаго расширился. По смер- 
ти митр. Григория Кохановича ему, какъ старшему пэ сану 1ерарху, 
было ввЪрено управлене Литовско-Виленской митрополичьей епар- 
хей 34), а вмЪетЪ съ этимъ открывалась возможность получешя ми- 
трополичьяго сана. Представители бЪлаго ун!1атекаго духовенства и 
сторонн!я лицъ, интересовиияся дЪлами свЪтекаго клира, завязали 
еъ Крассовскимь обширную переписку по поводу различныхъ 
нуждъ ув1атекихъ епархий. Особенно дЪятельно переписывался съ 
Крассовскимъ, назначенный на Луцкую каеедру—Луцкй оффищалъ- 
суффраганъ 1аковъ Мартусеви чъ, извЪщавпий арх1епископа о веЪхъ 
ДЪлахъ на Волыни и спрашивавций у него соввтовъ и наставлен!й 
какъ въ этихъ дфлахъ, такъ и въ дзлахъ обще-увщатскихъ 35). 


2) Арх. 2 деп. коз. 1809 г. № 33, д. 2. 

30) Арх. об. пр. № 22315, 1. 71. 

31) Д. арх. Крас. 1813 г. № 124, в. 4, 5, 24; 1814 г. № 90, а. 2—3. 
33) Арх. об. пр. № 22476, 1. 40—45. 

33) Д. арх. Крас. 1814 г. № 24, дл. 4. 

31) Арх. об. пр. № 22348, а. 19. 

35) Д. Под. коне. 1814 г. № 3. 
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ЗЖелан!я бЪлаго духовенства относительно назначеня Крассов- 
скаго митрополитомъ не сбылись. Въ началв 1817 г. санъ митропо- 
лита получилъ Брестеый епископъ Булгакъ 36). Это былъ первый 
ударъ Крассовскому, не сломивций однако его энерйи и не поко- 
лебавший его авторитетъ въ глазахъ ушатовъ. Унватекое духовен- 
ство попрежнему смотрЗло на Крассовскаго, какъ на своего пред- 
ставителя. 

При новомъ митрополит Крассовскому не долго п прашлось 
управлять епархей. Въ конц 1821 г. министръ дух. дЪлъ и народ- 
наго просвЪщенйя князь Голицынъ предложилъ 2 департаменту кол- 
леги опубликовать высочайпий рескриптъ отъ 6 ноября 1821 г. объ 
отрьшен1и Крассовскаго отъ управленя Полоцкой епархей и пре- 
дани его суду за нарушене церковныхъ и государственныхъ уза- 
конешй 37). Крассовскаго вызвали въ Петербургъ и начали судить. 
На судЪ оказалось, что накакихъ гражданскихъ и церковныхъ уза- 
коней Крассовсый не нарушалъ. Несмотря однако на это, двое 
членовь судебной комисеи обвинили Крассовскаго и присудили 
отправить въ монастырь 33). 

При императорз Никола Павлович судебное рЪшенше было 
пересмотрЪно. Крассовск!й былъ оправданъ и назначенъ въ Луцкъ 3). 
Здесь онъ пробылъ только 8 м%сяцевъ. Въ ночь на 24 августа 
1827 г. Крассовеюй скоропостижно скончался. Смерть Крассовскаго, 
по счастью, случилась въ такое время, когда ун1атская церковь сто- 
яла на новомъ пути, когда господство въ ней монашесгва, тормозив- 
шаго вс благя начинан!я представителей свЪтскаго клира, пало и 
изъ среды ея членовъ выдвинулся человЪкъ, не только осуществив- 
шИй то, что было предметомъ желанйй Полоцкаго архепископа, но и 
приведпий ун1атскую церковь къ Полоцкому собору 1839 г. Иеторя 
дъятельности Крассовскаго, бывшаго въ средЗ уватовъ своего вре- 
мени свЪтлою личностью и сдЪлавшаго не мало добра БЪлорусеи, 
и будетъ предметомъ нашего дальнфйшаго изложешя. 

Л. Свидерскай. 
(Продоломенае  слъдует»). 


36) Арх. об. пр. № 22393, л. 19. 
87) Арх. об. пр. № 22481, л. 134. 
38) Арх. об. пр. № 22488, л. 264—878. 
3) Дрх. об. пр. № 22473, л. 101. 
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Изъ дневнина члена Г осударственной 
Думы--священнина. ы 


Ноябрь 1909 годъ. 


8, воскресенье. Посл литурти въ церкви Сунодальнаго Под. 
ворья, въ которой сослужилъ преосвященному Никодиму, епископу” 
Рязанскому, спЪшно пришлось поЪхать въ «Главную палату Рус- 
скаго союза имени Михаила Архангела». 

Сегодня этотъ союзъ справлялъ праздникъ въ честь своего Не- 
беснаго покровителя. Собраве было многолюдное и самое разнооб-. 
разное, отъ высокопоставленныхъ лицъ княжескихъ и графсекихъ 
фамил!й до простыхъ рабочихъ. Изъ архипастырей былъ только. 
одинъ высокопреосвященный Антонй, арх1епископъ Волынскй, 

Торжество вачалось панихидой о всЪхъ за вЪру, Царя и оте- 
чество отъ крамолы убенныхъ, начиная оть Царя-Освободителя— 
Александра П. Предъ возглашенемъ вЪчной памяти высокопреосвя- 
щенный Антон! сказалъ прекрасную р%Ъчь «О русскомъ патрютиз- 
мЪ, въ основу котораго положено не зоологпческое чуветво само- 
сохранен!я и борьбы за существоваве, какимъ является патрютизмъ 
у народовъ Запада, а борьба за вЪру и за религ1озное и нравствен- 
ное мросозерцане». 

Посл панихиды совершенъ молебенъ св. Архистратигу Ми- 
хаилу съ освященемъ хоругви-знамени союза. При этомъ не менфе 
прекрасную рЪчь сказалъ извЪстный протоерей 1. 1. Восторговъ. 
Отца Восторгова знаю съ перваго года пребыван!я своего въ Петер- 
бургВ въ качествз члена Государственной Думы, н$скольке разъ 
ветрЪчалсея съ нимъ на разныхъ собраняхъ, но какъ оратора слы- 
шалъ его сегодня въ первый разъ. Хороша была р3чь о. Восторго- 
ва на освящен!е знамени, но еще боле хороша другая р®чь его— 
экспромптъ, сказанная въ томъ же собранйи по случаю избран1я его. 
почетнымъ предсЪдателемъ союза. Въ этой своей послЪдней рЪчи 
ораторъ затронулъ весьма интересный вопросъ о томъ, насколько 
совмЪстимо съ пастырскимъ служешемъ участе священийка въ 
патр1отическихъ союзахъ и доказалъ, чго учасше это не только со- 
вмЪстимо и желательно, но и необходимо. 


Вечеромъ былъ въ „Русскомъ собран“ на лекщи преде$дате- 
ля правой фракщи Государственной Думы профессора А; С. Вязи- 
гина „Объ основныхъ законахъ Русской Импери“. Лекщи эти орга- 
низованы „Главной палатой русскаго союза имени Михаила Архан- 
гела“ для членовъ «1-го росейскаго экономическаго рабочаго сою- 
за». Первая лекщя состоялась 1 текущаго ноября и была прочитана 
высокопреосвященнымъ Антон1емъ Волынскимъ на тему: «Слово про- 
тивъ тЪхъ, которые говорили, что Господь 1исусъ Христосъ былъ 
революцюнеромъ». 

9, понедфльникъ. Сегодняшнее думское засздане, всецфло по- 
священное законопроекту о судебной реформЪ, не представляетъ 
ровно ничего интереснаго и писать о немъ нечего. 

Посл неполнаго сокращен1я пренй, принятаго Думою въ 
прошломъ засфдани, осталось еще 35 ораторовъ. Въ это чиело по- 
пали ораторы отъ везхъ думскихъь фракцй. Оказалось впрочемъ, 
что вновь н родившаяся въ ДумЪ „безпарт!ная крестьянская груп- 
па“, состоящая изъ 10 человзкъ, не получила ни одного места для 
своихъ ораторавъ. Если бы дДЪло шло объ одномъ ораторЪ для этой 
фракщи, то Дума быть можеть и согласилась бы на это, но неум$- 
ренное требоване о пяти ораторахъ для такой малочисленной груп- 
пы было, конечно, отвергнуто. 

Лучшею изъ сегодняшнихъ рЪ3чей по общимъ отзывамъ была 
рЪ№чь преосвященнаго епископа Митрофана. 

10, вторникъ. Сегодня для меня лично не оказалось ровно ни- 
какого дЪла въ ДумЪ и потому весь день пришлось провести дома 
за работой внЪ думской. 

Сегодня вечеромъ на Сунодальное Подворье пр!зжалъ высоко- 
преосвященный Платонъ, архепископъ СЪверо-Американскй,—-род- 
ной братъ члена Государственной Думы прот1ерея Рождественека- 
го, живущаго на НодворьЪ- Въ вебольшой комнатВ о. Рождествен- 
скаго вокругъ высокаго гостя собралось довольно порядочное обще- 
ство:—членъ Государетвеннаго СовЪта прото1ерей Т. 1. Буткевичъ 
и человЪкъ десять членовъ Думы —священниковъ. Около двухъ ча- 
совъ времени прошло незамВтно въ прятной и интересной бесЪдЪь 
съ высокопреосвященнымъ. Владыка интересно и увлекательно го- 
ворилъ объ американской жизни, о положении тамъ православной 
церкви и духовенства, а также о пребывани своемъ ‘въ качествЪ 
члена во 2-й Государственной ДумЪ и съ особенною любовью вепо- 
миналъ викар!атство свое въ ЮевЪ и проч. 
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|, среда. Дневное засЪданше Думы прошло въ общемъ доволь 
но вяло и безцв$тно. Даже рЪчи такихъ видныхъ ораторовъ, какъ 
Марковъ 2-й справа и Родичева—слЪва, не внесли никакого ожи- 
вленя и тЪмъ болЪе чего-либо новаго. Да и странно было бы ожи- 
дать новаго и оригинальнаго’ отъ ораторовъ, говорившихъ поел 
нЪеколькихъ десятковъ своихъ предшественниковъ. НесомнЪнно 
одно, что натискъ справа о сохранен!и волостного суда отвоевываетъ 
себф все больше и болыше мЪста. Такъ баронъ Мейендорфъ,—лВвый 
октябристъ, въ своей сегодняшней рЪчи внесъ конкретное предложе- 
не, дВлающее уступку защитникамъ волостного суда. 


Вечернее зас$дане Думы обфщало быть особенно интереснымъ 
и собрало массу публики. Разсматривался запросъ, внесенный по. 
ляками почти два года тому назадъ, о незаконом$рныхъь яко бы 
дЪйствяхъ сЪдлецкаго губернатора, исполнившаго Высочайшее по 
велЪн!е объ обращени римско-католическаго костела въ гминъ 
ОпольЪ въ православную церковь. Предполагалось, что въ Думу 
явится кто-нибудь. изъ представителей министерства внутреннихъ 
дъль для дачи объясненй по этому предмету. Но такъ какъ никого 
изъ представителей этого министерства небыло, то епископъ Евло- 
пй въ своей краткой рЪчи заявилъ, что тотъ бозатый матералъ, ка-` 
кой имЪется у него въ рукахъ, какъ доказательство полной несо- 
стоятельности запроса, онъ предполагаетъ предъявить Дум посл» 
выслушан!я заявлен1я правительства. 


Иницаторъ запроса, полякъ Дымша, тоже, повидимому, счелъ 
за лучшее до поры-до времени не раскрывать <воихъ картъ и на- 
стаивалъ на простомъ принят запроса. 


Правые члены Государственной Думы не раздЪляли мнЪн!я 
епископа Евлогя относительно в.слушаня объяснен1я правитель- 
ства, такъ какъ это само собою ведетъ къ необходимости принят!я 
запроса. По ихъ мн%Ънйо слЪдовало сразу открыть прешя по суще- 
ству вопроса, раскрыть дЪло и запросъ отвергнуть, ибо принят его 
Думою поляки несомнзнно учтутъ въ свою пользу и на мЪетЪ, въ 
Холмщинз, пустятъ слухъ о томъ, что вотъ-де Государственная Ду- 
ма уже приняла запросъ объ Обольскомт, костел и тянетъ прави-. 
тельство къ отвЪту по этому дзлу. Эту точку зрЬня отчасти раз- 
вилъ въ своей р%Ъчи правый депутатъ Г. Г. Замыеловсюый. 

Дума постановила запросъ принять и преня прекратить. Сл%- 
довавпий затЪмъ второй запросъ о неправильной отдачЪ въ аренду 
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нефтяныхъ земель Синявину, Мамонтову и другимъ интереса не 
представляетъ. 

12, четвергь Комисс1я по городскимъ дЪламъ, членомъ которой’ 
состою, продолжала сегодня обсуждене законопроекта «Объ обезпе- 
ченйи нормальнаго отдыха служащихъ». Въ прошломъ засЪдав!и ко- 
мисс1я приняла принципъ о полномъ прекращени торговли въ 
воскресные дни и двунадесятые праздники. Члены комисеи--му- 
сульмане запротеетовали, усмотр®въ въ этомъ--—съ одной стороны 
стремлеше якобы къ ассимиляши ихъ съ хриспанскимъ населен- 
емъ Империи, а съ другой—ущербъ ихъ торговымъ интересамъ, такъ, 
какъ они вынуждаются кромЪ своихъ праздниковъ праздновать и 
христансве. При этомъ представители мусульманства много гово- 
рили о лояльности и преданности своей Росейи, о добротЪ русскаго. 
народа, релиМя котораго не позволяетъ-де угнетать ближняго и въ 
конечномъ результат выражали желане, чтобы въ ТЪхъ мЪетно-- 
стяхъ Импер!и, гдЪ мусульманское населене выражено въ количе- 
ственномъ отношении боле или менЪе значительно, имъ разрЪшено. 
было производить всякаго рода торговлю въ воскресные и друше 
христ1анске праздники, взамЪнъ пятницъ и другихь праздниковъ 
ихъ вфроучен!я, когда они торговли не производятъ. Не смотря на 
эти заигриван!я съ намеками на лояльность, преданность Росеи, 
доброту русскаго народа и проч. Комисая въ лицЪ большинетва 
своихъ русскихъ, православныхъ членовъ отвергла предложеше 
мусульманъ относительно предоставлен!я имъ права торговли въ 
воскресные и друге христанеюе праздники. Члены комисеи изъ. 
лЪвыхъ фракций, всЪ иновзрцы и одинъ православный лВвый евя- 
щенникъ, голосовали за мусульманъ. 

Пебывалъ сегодня для разнаго рода справокъ въ Св. Синодз и 
Правительствующемь Сенат. 

13, пятница. Сегодня Государственная Дума закончила наконецу. 
обиая превшя по законопроекту о реформВ суда и поставила на 
очередь другой законопроекть „О неприкосновенности личности“. 
Сколько-нибудь интересныхь и выдающихеи рЪчей сегодня не 
было. . | 

Во время перерыва дневного засздаюмя думское духовенетво, 
подъ предсфдательствомъь епископа Евломя, устроило небольшое 
собране для ршен1я вопроса относительно обложен!я церковныхъ, 
земель на земскя и городекя надобности и желательности или. не- 
желательности участ!я духовенства въ поселковыхъ, земекихъ и го- 
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родскихъ самоуправлен!яхъ. Одинъ нзъ священниковъ —членъ ко- 
мисе1и. «О. мВстномъ самоуправлен!и» доложилъ собран!ю, что воп- 
росъ объ обложеши церковныхъ земель подоходнымъ налогамъ на 
общемъ основан1и несомнЪнно пройдетъ въ комисеш, а что касается 
права участя духовенства въ земскихъ и городекихъ организащяхъ,. 
то таковое, какъ предетавительство отъ вЗдометва, а не по имуще- 
ственному цензу, будеть несомнфнно отвергнуто и что поэтому 
лучше-—самому духовенству пойти на встрфчу назрзвшему жизнен- 
ному вопросу и добровольно выразить свое соглафе на обложене 
церковныхт, земель и чрезъ то имЪть право ва участе въ мЪетномъ 
самоуправлен!и. 

Предложен!е это думское духовенство приняло единогласно и о 
таковомъ своемъ р®шенш постановило, чрезъ трехъ своихъ депута- 
товъ, немедленно довести до свЪдЪвя Г. Оберъ Прокурора Св- Су- 
нода. Г. Оберъ-Прокуроръ, выслушавъ депутатовъ, заявилъ имъ, 
что онъ съ своей стороны вполн® раздВляетъ взглядъ думскаго ду- 
‚ ховенства на данный вопросъ и полагаетъ, что съ этимъ согласится 
Св. Сунодъ. 

14, суббота. Сегодня участвовалъ въ засЪданши двухъ думскихъ. 
соединенныхъ комис й—финансовой и по городекимъ дЪламъ. Обеу- 
ждался сложный вопросъ о городскихъ общественныхъ банкахъ. 
Вопросъ чисто финансовый, мало для меня интересный, а потому и 
писать о немъ не буду. 

Въ 2 часа пополудни присутствовалъ на панихидЪ по скончав. 
шемся 13 ноября директорЪ хозяйственнаго управлешя Св. Сунода 
Стефанф Васильевич ПраведниковЪ. Миръ праху почившаго! Не- 
однократно мнЪ приходилось обращаться къ покойному Стефану: 
Васильевичу по разнымъ вопросамъ, бывать у него въ кабинетв при’ 
Св. СунодЪ и заговаривать съ нимъ въ Государственной Дум%, ког- 
да онъ бывалъ тамъ, как представитель вЪдометва. Отъ веВхъ. 
этихъ сношенй осталось о покойномъ одно шиятное воспоминаше.. 
какъ о человЪкЪ доступчомъ, простомъ и весьма добромъ. 

15, воскресенье. Сегодня въ Александро-Невской лаврЪ хирото- 
я вновь назначеннаго архимандрита Александра во епископа 
Аляксинскаго, Алеутской епархши. Съфхались туда всз пребывающе 
въ С.-ПетербургВ епископы. По этой причин архерейскаго бого- 
служен!я въ церкви Сунодальняго Подворья сегодня не было и 
пришлось совершать его пишущему эти строки съ однимъ 1еромона -. 
хомъ Рязанской епархии. 


= 


Съ 7 часовъ вечера присутетвовалъ въ зал засфланй въ учи- 
лищномъ совЪть при Св. СунодЪ на доклад® А. Я. "Трошина на те. 
му: «Новый законъ обучен!я въ Россш, проектируемый Госуларствен- 
ной Думой». Докладъ представлялъь критический обзоръ’ законо- 
проекта и объяснен!е его `отношенй къ церковно-школьному ДЪлу 
въ Росси. 

Училищный совфтъ разослалъ много приглашен на этотъ до- 
кладъ, но въ общемъ собране вышло не особенно многолюдное. 
Между прочимъ присутствовали: членъ Государственнаго СовЪта 
преосвященный Никонъ, епискогъ Вологодекй, членъ Государетвен- 
ной Думы преосвященный Евлой, Оберь-Прокуроръ Св. Сунода С. 
М. Лукьяновъ, большинство членовъ Думы священниковъ и чело. 
вфкъ пять изъ евЪтекихъ членовъ, входящихъ въ составъ комисеи 
пс народному образованию. 

16, понедфльникъ. Изъ ораторскихъ выступленй въ сегодняш: 
немъ думекомъ засЪдан!и по законопроекту «О неприкосновенности 
личности» лЪвыя газеты, не исключая и безпартйнаго „Новаго Вре- 
мони“, отм$чаютъ выступлене кадета Аджемова и его рЪчь счи- 
таютъ единственною, заслуживающею вниман'я, а прекрасную во 
всЪхъ отношеняхъ рЪчь праваго оратора В, М. Пуришкевича, кото- 
рая привела въ восторгъ все правое крыло Думы, намфренно за- 
малчиваютъ. 

Въ своей рЪчи г. Пуришкевичъ прекрасно разобралея въ дан- 
номъ вопросВ и весьма мЪтко и Фдко раскритиковалъ рЪчи н8кото- 

‚рыхъ ораторовъ слЪва. Особенно досталось кадету, генералу Бобян: 
<кому, котораго ораторъ разнесъ, какъ говорится, въ пухъ и прахъ 
за его нападки на корпусъ жандармовъ и показалт, какъ недостой- 
но генерала русской службы клеветать на тфхъ, которые въ пору 
революцюнвнаго угара, проявили столько самоотверженя вь дЪлахъ 
водворен1я порядка и охраны жизни и имущества мирныхъ граж- 
данъ и въ томъ чиелВ и самаго генерала Бобянекаго: врайне жалки 
и мелочны были вояражен!я по личному воиросу задЪтыхъ г. Пу- 
ришкевичемъ ораторозъ. Генералъ Бобянск съ напускнымъ гене- 
ральскимъ величемъ только и могъ заявить, что ‹онЪ-де— считаетъ 
ниже своего достоинства дЪлать думекую трибун) ареною личных” 
счетовъ». 

Заслуживаетъ быть отмВченною и р%®чь священника парти про- 
грессистовъ о. 1. Титова. Онъ довольно подробно и витевато развилъ 
взглядъ на человЪческую личность въ древнемт, —-до христанскомъ 


бе 


мЪ и зат мъ показалъ, какой ьэглядъ установило на нее христйан- 
ство. Зат$мъ отъ имени прогрессивнаго меньшинсвва думскаго ду- 
ховенства о. Титовъ сдЪлалъ заявлен: «Если идеи имЪютъ какое- 
«либо значене въ дЪлЪ государственнаго строительства, то не- 
«сомннно въ основу этого строительства должна быть положена 
‹идея абсолютнаго достоинства личности, принесеннэя въ мМръ и 
«освященная самимъ БогочеловЪкомъ на ГолгоеЪ.. Мы должны иехо- 
«дить изъ признан!я, что нёть на землЪ власти, которая бы безъ 
«соглас]я личности или не иначе, какъ по суду, правильно органя- 
‹зованному и для всЪхъ равному, ограничивала неприкосновенность 
«личности, жилища и тайны корреспонценщи». 


ДолЪе, заявивъ о томъ, что группа прогреесивнаго духовенства 
будетъ голосовать за вс№ тЪ поправки и дополнен]я, которыя бу- 
дутъ предложены въ дЪлЪ даннаго законопроекта, 0. Титовъ отъ 
имени своей группы выразилъ надежду, чго и „товарищи справа, а 
‘равно и вс тТЪ, кому дороги идеалы христанства и кому понятны 
урски истори поддержатъ ее въ этомъ важнЪйшемъ дзлв, въ во- 
просЪ государственнаго строительства“. Сейчасъ же послв рЪчи 
священника Титова въ думекомъ залЪ, во время самаго засЪданИя, 
состоялось маленькое совзщан!е епископа Евлогя съ н3%которыми 
изъ свяшенниковъ о томъ, что по поводу рЪчи о. Титова необходи- 
мо. сдЪлать пастырекое гобран!е для обсуждения вопроса 0 тТомЪ, 
какъ большинетво думскаго духовенства должно отнесть къ этой 
р%Ъчи. Собране р шено устроить завтра. 

(Продолжение слъьдуетэ). 


^^ 


Духовенство и кооперащи *). 


Частенько въ нашей, въ особенности въ лВвой. печати разда- 
ются сЪтован!я и упреки на то, что приходское духовенство ин- 
дифферентно относится къ матер1альному положен своей темной, 
забитой крестьянской паствы и для улучшеня шагу не сд$лаетъ. 

Недавно мнЪ встрфтилась такая фраза: „если и интересуется 
гдЪ священникЪъ, что есть у мужика въ карман, то постольку, по- 
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скольку это связано ст получкой за крестины или похороны“. 
Упрекъ этотъ безусловно незаслуженный! — 

Духовенство, по прямому назначеню своему. прежде всего обя- 
зано пещись о духовно-нравственномъ воспитани народа, что он› 
по мВрЪ своихъ силъ съ честйо и выполняетъ. ДалЪе. Къ благосо- 
стоян!ю своихъ прихожанъ относится оно не индифферентно, или 
не поскольку это сопряжено съ получкой за требы, а наоборотъ: 
‘болЗетъ ихъ болЪетями, печалуется ихъ печалями. Понятно, есть 
исключен!я, но я на своемъ взку встрЗчалъ массу священниковъ, 
готовыхъ душу положить за свой приходъ, за своего мужичка, 


Черезъ кого, наирим$ръ, крестьяне села К—и купили землю у 
иомЪщика? Черезъ батюшку, о. Н. Я. Онъ и въ губерню н%Ъсколько 
разъ Бздилъ, онъ и въ банкахь хлопоталъ, онъ и до столицы до- 
брался... Помимо того, онъ и церковь новую для прихода вы- 
©строилъ... 


Кто въ селЪ С--Ъ великолВпную школу съ разными учебными 
мастерскими соорудилъ? Батюшка, Кто въ Е—ъ мужиковъ изъ нуж- 
ды выручалъ, кто ссужалъ грошами на хлЪбъ, на оборотъ? Да все 
мЪстный батюшка. 


Повторяю что много-много на Руси евятой встр®тишь евящен- 
НИКовЪ, не только читающихъ съ амвона «по книжкЪ» о добродЪге- 
ляхЪъ, но и являющихъ примБръ добродЪтели. Такой батюшка жи- 
ветъ не только своими интересами, а и жизнью своихъ прихожанъ. 


«Благотворить», въ прямомъ емыелЪ этого слова, для священ- 
ника въ большинствЪ не подъ силу: у самаго громадная семья на 
рукахъ, средства же весьма и весьма не велики, но посодЪйствовать 
своему мужичку прихожанину въ прискан!и средствъ на покуцку 
лошадки или коровки почти вся можетъ. 

На вопросы: гдЪ и какъ? я отв$чу: а „кооперащи“, или ближе 
всего—,„кредитныя товарищества“. 

Не мало такихъ товариществъ на Руси организовано сельскими 
батюшками. Есть они и въ нашей епархм. Однимъ изъ таковыхъ 
завЪдую я, сельскюй священникъ. Для’ интересующихся этимъ дъ- 
ломъ я печатаю эги строки. Авось подрожатели найдутся! 

Два года тому назадъ я волею судьбы былъ переброшенъ въ 
самый захолустный, глухой уголъ М№-скаго уфзда. Жители-б%®дно- 
та... Земля-—песокъ... Кругомъ—„ель, сосна да мохъ сфдой“. Бздный 
мужичекъ на тощей кляченкь тащЩИТЬ въ городъ или „степь“ возъ 
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хворосту. Выручитъ на пуликъ мучки—става Богу, не удалось-— ло- 
жись да помирай! Вотъ ежедневная картина въ моемъ приход». 
„Купилъ бы въ казнф дфлянку, да деньги вышли наизнанку“, 
говорить мужичекъ. И скупаютъ вс дЪлянки ‹«чохомЪъ» богат%и, а 
б%дияку приходится одолжаться уже у вихъ и переплачивать. 


Услыхалъ я. что въ селЪ КЬ—Ъ устроена какая то касса, гдЪ 
мужичкамъ выдають въ ссуду деньги. СтЪЪздилъ, посмотрЪлъ. 
Потомъ написаль въ НижнШ вь инспекщю  мелкаго кре- 
дита о высылкЪ воЪхъ св$дЪь!Й о кооперативныхъ товариществахъ. 
Спасибо, выслали все скоро. Собралъ мужпчковъ десятка три по- 
толковЪе. Посудпли, порядили и, благословясь, послали коллектив- 
ное грошене объ открыт у насъ «кредитнаго товарищества». 


О насъ справились: насколько мы благонадежны, кредитоепо- 
собны и векорЪ же разр\шила открыт. 

Государственный банкъ выдалъ намъ въ ссуду въ основной 
капиталъ 19000 руб. на 12 лЪтъ и, кромЪ того, ассигковалъ 3000 р. 
краткосрочнаго кредита. 


Съ 1-го поня минувшаго года касса наша стала функщониро- 
вать. По 1-е января записалось въ Товарищи до 200 крестьянъ-домо- 
хозяевъ. Больше пока не принимаемъ, хотя больше того желаю- 
щихъ. Хотимъ пока на этихъ поучиться. Выдаемъ деньги преиму- 
щественно на улучшен!е сельскаго хозяйства, на скоть и на мел- 
кую, между дЪлъ, торговлю. Нужны мужику лошадка, коровка, с3- 
мена—бЪжить къ намъ, даемь 20—60 р. емотря по состоянйо. Въ 
чемт, дЪло, скоро веЪ поняля. Соберутея 3—4 человка, каждый 
возьметъ 40—50 р. ссуды, сложатся, ца и купятъ въ казнв или 
удфлЪ сообща дЪлянку лЪса. Теперь сни уже не батраки на бога- 
таго мужика, а сами хозяева. Барышъ и въ матеральномъ и въ 
нравственномъ отношени. Приходить срокъ платежа, несетъ му- 
жикъ въ кассу деньги съ превеликой благодарностью. 


По правиламъ ссуды выдаются не долве года {на практик® 
большинство на 6—9 мЪсяцевъ) по кредитоспособности отъ 10 и до 
100 р. изъ 12 процентовъ годовыхъ. 

НапримВръ, нужно мужику 30 р: на 6 мЪсяцевъ, онъ платитъ- 
намъ 1 р. 80 к. процевтовъ, возвратилъ деньги черезъ 3 мЪсяца— 
получай назадъ 90 к. Тогда какъ до этого за эти же 30 р. его об 
Дирали елико возможно: платилъ онъ кулаку и проценты, платилъ 
и работой, платилъ и виномъ... 
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Участе въ такой кассВ священника, по моему мн%Ъню, полезно 
во многихъ отношешяхъ. Прежде всего, если завздуетъ кассой ли- 
цо, пользующееся въ приход извЪстнымт авторитетомъ и довЪр1- 
емъ, какъ напр., священникъ, то въ кассу начинается приливъ 
метныхь средствъ въ вид вкладовъ, стало. быть, касса процв$та- 
етъ. У насъ по 15-е января сего года поступило вкладовъ около 
1800 руб. — 

Частенько мужичекъ или старушка тащатъ ко мн на домъ 
свои 50—60 руб.: „вотъ, батюшка, тебЪ въ. кассыю; смотри, только 
на тебя надЪюсь, а то бы не принесла“... 

Или: „вотъ, кормилецъ, двЪ краененькихъ, какъ помру, тыи 
отдай снох$-то, чтобы похоронила“... 

А сколько благодарности отъ заемщиковъ... „Спасибо, батюшка, 
что хлопочещь. за насъ бЪдняковъ“—твердитъ какой нибудь Сидоръ 
или Карпъ, завертывая въ тряпку три десятка,--«вотъ ‘я теперь и 
съ коровкой, а то ребятишки безъ молока-- смерть»! Только за эти 
слова можно потрудиться, а вздь «Высочайше утвержденный уставъ 
кредитныхъ товариществЪъ» не возбраняетъ пользоваться за труды и 
вознагражденемъ. Такъ, я получаю на первое время 5 руб. въ м$- 
сяцъ. Въ К-—омъ товариществ счетоводь-евященникъ получалъ 
10 р. въ м3Ъсяць, а гдЪ дЪло боле развито, тамъ есть и 25—80 руб. 

Занимаемся мы выдачей и пр1емомъ ссудъ по воскресеньямъ 
отъ 11 и до 3-хь часовъ. Занятя проиеходять у нась въ здани 
церковной школы. И тутъ не въ убыткЪ: предполагаемъ отчислить 
изъ прибылей рублей десять въ пользу школы за квартиру, что 
при скудномъ школьномъ бюджетВ тоже не худо, твмъ болфе, что 
въ праздники школа пустая. 

Итакъ, братья мои, не пожелаетъ ли кто придти на помощь 
мужичку не только словомъ, но и дфломъ,—емЪло впередъ! 


Свящ. Ал. Пек. 


иене ож 
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Г Дьшопись ъомосшей, ь 


Благодарственный молебенъ. По случаю получен я 
Указа Св. Синода о состоявшемся ВЫСОЧАЙШЕМЪ одобрен1и цере- 
мовШала перенесен1я мощей Преподобной Евфросини Княжны Полоц: 
кой изъ К! ева въ г. Полоцкъ, 14 февраля Его Преосвященетвомъ 
Преосвященн йшимъ Серафимомъ, Епископомъ Полоцкимъ и Витеб- 
скимъ въ сослужен!и всего градскаго духовенства по окончани ли: 
турги въ каведральномъ соборЪ отелуженъ благодарственный Госпо- 
ду Богу молебенъ съ провозглашешемъ многолЪя ПерееИ 
Дому и Св. Синоду. 


Посфщеше Его Преосвященствомть женскаго ду- 
ховнаго училища. 11-го февраля въ 11 часовъ утра, Его Пре- 
освященство, ПреосвященнЪйший Серафимъ, Епископъ Полоцк и 
Витебсый изволилъ посЪтить Полоцкое женское училище духовнаго 
вЪдомства (въ Витебек$). Владыка пожелалъ присутетвовать на 
урокЪ Закона Божя въ 1У-мъ классЪ. Посл урока Его Преосвя-. 
щенетво посфтилъ лазареть и иаволилъ осматривать живописвыя:ра- 
боты воспитанницъ, столовую, общую кухню и образцовую кухню 
для кулинарныхъ занят воспитанниц, гдз въ это время очеред- 
ныя восп итанницы \] го клаеза сдавали экзаменъ по кулинарному 
искусству. ПослЪ чего Влалыка изволилъ прослЪдовать въ помвще- 
н1е гачальницы училища; а въ началЪ второго часа отбылъ изъ 
училища. 


Санитарное состоян!е Яновичской второнлассной 
школы. На столбцахъ Витеб. Губ. ВЪдомостей» какъ-то. подни- 
малея вопросъ о непригодности второклассныхъ школь и рисова- 
лась искалЪченноеть выпускаемыхъ учащихся. Не соглашаясь со 
всЪмъ изложеннымъ авторомъ „Свой“, приведу, какъ фактъ, подтвер-. 
ждающ!й его вторую мысль, услов!я жизни учащихся въ Яновичской | 
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второклассной женской школ%, которыя мнЪ приходилось наблю- 
дать Соблюдеше санитари въ школЪ хмЪфеть огромное значене 
для здоровья, тВмъ болЪе на нее должно обратить вниман!е теперь 
при введение всеобщтато- обучения, когда николь открывалотся тамъ 
гдЪ нЪтъ школьныхъ помфщенй и крестьянся избы замфняютъ 
нослзлня. ВполнЪ понятно, что при такихъ условяхь прееслдовать 
санитарныя и гигеническя условля нфтъ возможности и избЪжать 
зла лишеня здоровья: дЪтей—немыелимо. Но. въ школахъ, еуще- 
ствующихъ и оборудованныхъ издавна, какъ напр. Яновичская, это 
вылолнимо. Межъ тЪмъ, въ ней упускается девизъ, что здоровое 
ТЪло имфетъ громадное значеше для души: Здане Яновичской. шко- 
лы. по, проекту предполагалось на 60 человЪкъ, сообразно. съ ЧЪмъ 
оно выстроено и сд$лано: въ немъ распредЪлене. помвщенй. Въ ми- 
нувшемъ же учебномъ году до выпуска въ школз было 105 чело- 
вЪкъ, изъ нихъ осталось 70 за исключешемъ 35 окончившихъ. Но 
быль осенью премъ. И снова принято боле 30 чело- 
вЪкъ И воть предъ нами картина: въ  здани;  разечитан- 
номъ на 60 чел., живетъ 100. Правда, при школ есть пристройка, 
но тамъ помфщается только образцовая школа и столовая, въ ре- 
зультатЪ все же получается: то же: 100 чел. въ зданНи на 60. Для 
веякаго. мало-мальски знакомаго съ жизненными функщшями орга- 
низма ясна атмосфера, въ которой учащимся приходится жить, а 
вмфетв. съ ними и учащимъ, такъ какъ комнаты послФднихъ съ 
плохо: закрывающимися дверями находятся въ томъ же зданши. Для 
иплюстращи' произведемъ анализъ воздуха въ спальныхъ комна- 
тахь, вм щающихь вмфето 60—100 ученицъ, которыя должны про- 
водить въ нихъ большую часть сутокъ безъ ве нтилящи и безъ вы- 
хода. На. основани. физ1ологическихъ данныхъ найдено, что. за часъ 
человЪкомъ выдфляется 21 литръ угольной: кислоты “*). Помноживъ 


*) Примпчаше. Данныя физ!олог!и говорятт, что выдыхаемый воздухъ на 4,800 б$дн%е 
кислородомъ и ва 4,40/о богаче угольной кислотой атмосфернаго воздуха. Зная, что объемъ 
воздуха, входящато при входф въ легкое и выходящаго чз него при выход, равенъ 
500 куб. см., легко опредфлить количество поглощаемаго кислорода и количество выдфдяемой 
угольной кислоты при каждомъ дыхательномъ движени: для перзаго ` достаточно  помножать 
4;8 к. см. Ж5, для второго-—4,4 к. см, Ж5. Число дыхан! ‘въ мвнуту у нормальнато чело- 
вЪка равно 16; умноживт, полученныя цифры. на: 16; 60; 24: будемъ имфть колачество погло+ 
щаемаго кислорода. и ‘выдфляемой углеклелоты, въ, течен{е, минуты, часа, сутокъ.  'Такимъ. обу 
разомъ, вычисляется, что за часъ поглощается, 23-литра, кислорода. и. 21. литръ угольной 
кислоты. 


Автор ъ. 
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21 лит. на 100 будемъ имЪть 2100 лит. угольной кислоты, выджляе- 
мой всзми 100 учащимися въ 1 чась При нормальномъ же комплек- 
ТВ въ 60 ‘чел. отъ умножеюя 21 лит. на 60 получимъ 1260 лит. 
Разность между этими количествами очевидна: она—840 лиг. Это 
коли чество избытка углекислоты, выдЪляемой только въ одинъ часъ, 
которое должно распредЪляться межлу 100 чел., давая въ частномъ 
8"]5 лит. СО02 на каждаго. Такимъ образомъ эти уже данныя показы- 
ваютъ, что въ течен!е часа каждымъ выдляется почти въ полтора 
раза больше углекислоты противъ нормы и проекта. Но какой избы- 
токъ угольной киелоты долженъ быть при такихъ услошяхь ВЪ 
спальной комнат при сн} въ 8 часовъ? Можно а ргюг! заключить, 
что больше, имЪя въ виду прогрессивную порчу воздуха, происхо- 
дящую при каждомъ новомъ дыхани и при всякой вновь наступаю- 
щей мивутЪ, часЪ и почти при отсутстви вентилящи въ продолже- 
ни 8 часовъ. Не ясно ли теперь, съ какими головами Должны 
встать учазщяся поелЪ сна, который при нормальныхъ условяхъ 
такъ ободрительно осв$жаетъ, и явиться на уроки т% 60, которыя 
имютъ право на нормальныя вполнЪ гигеническя условя жизни 
И ТВ 40, которыя приняты въ антигименичесмя вопреки ясному 
предписанию м$стнаго начальства не переполнять школу. Поэтому. 
неудивительна наблюдаемая въ школахъ малоуспфшность неудиви- 
тельна общая апатя, слабость мысли и подавленная психика. 


Дыхательное движене иметь цЪлью окислеше кислородомъ 
атмосфернаго воздуха крови, отдающей кислородъ при ея протека- 
нш по всему организму, различнымъ его тканямъ и. забирающей 
углекислоту послЪднихъ, какъ вредны 1 продуктъ, вырабатываемый 
тканями. Такимъ образомъ дыхане вл]яетъ не только на легкя, но 
на весь организмъ, и чфмъ чище вдыхаемый нами воздухъ, т е, 
чЪмъ чаще возстановляется въ немъ соотвфтствующая алмосферному 
воздуху процентность составныхъ его частей, тЪмъь чище кровь, 
бодр%е органы, свЪжЪе мысль и, производительнЪе умственная рабо- 
та. Отсюда ясно, что переполняюпце школу калфчать подростающее 
поколвше. Переполнене это едва-ли сообразно еъ желашями и со- 
ображешемъ учащихъ, такъ какъ ясно: занямя успфшиЪе съ ма- 
лымъ, среднимъ, нежели съ большимъ количествомъ учащихся. ‘Да 
едва-ли согласно, я думаю, и съ знанями учашихъ, такъ какъ эле- 
ментарныя свЪдЪня по гименЪ извЪстны каждому учителю. 'Кром% 
того желае каждаго- поменыше работы, тёмъ ‘боле оно должно 
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явиться у людей на неблагодарвомъ учительскомь поприщ%. На 
этихъ основаняхъ учашше, входя въ составъ софта школы, едва ли 
могли обрекать себя на такое безуме, равнымъ образомъ, каждый 
вЪ отд$льности изъ учащихъ не могъ выполнить подобнаго шага... 

_ Но не слдовало бы пренебрегать мудрой латинской послови- 
цей: „въ здоровомъ тЪл— здоровый духъ“ и не забывать того с00б- 


раженя, что обучеше опредЪляетея не количествомъ, а качествомъ. 
| М. М. 


Изъ приходской жизни. ((. Семеново, Дриссенсказо уъзда). 
13-го мин. декабря въ с. Семенов; посл литурми, на квартирЪ. 
м$стнаго священника происходило совмЪстное засЪдаше приходска- 
го сов та и совЪта мЪстнаго братства. Выелуптавъ заявленя м%Ъет- 
наго священника, собран!е постановило: 


Пр!обрЪсти на пожертвовашя М. А. Пи крезстьянъ дер. Селед- 
цова и приходек1я средства облачеше (индитю) на престолъ, стои- 
мостью до 40 руб. 


Должникамъ приходской кассы, неуплатившимъ къ 1-му дека- 
бря въ приходскую кассу долговъ, согласно постановленшю засЪда- 
ня совЪта отъ 20 Тюня, еобран!е нашло возможнымъ дать отсрочку, 
а относительно одного постановило взыскать долги судебнымъ по- 
рядкомъ. Такое постановлеще вызвано тТФмъ, что сей неисправный 
должникъ, испросивпий ссуду на устройство печи, не донесъ. денегъ 
до дому, а всЪ порЗшилъ въ тотъ же день, употребивъ на возтя- 
не въ честь Бахуса; въ настоящее же время на просьбы совЪта 
прихода объ уплатЪ долга не обращаетъ никакого внимавя. 


Удовлетворило собране и просьбу церковнаго сторожа о выда- 
чЪ ему ссуды до получки ‘изъ м$Ъетнаго волостного правлешя жа- 
лованья. А съ жалованьемъ случился казусъ. Всю осень сторожьъ, 
человЪкъ семейный, строилъ радужные планы относительно того, 
какъ онъ заживетъ, когда получить жалованье. Явился къ пану 
писарю за деньгами. А панъ писарь ему: «Теперь-ка ты, голубчикъ, 
попался! уплати ка за покойнаго отца недоимку>. А недоимки то за 
отцомъ числится 48 руб. Жилъ отецъ, хотя и не припзваючи, но 
попиваючи, прогналъ отъ себя жену, у которой уже въ изгнания 
родился сынъ—-нынфшнй церк. еторожъ. Отецъ не только не кор- 
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милъ сына и жены, но и знать ихъ не хот®лъ. Пропилъ хату, сталъ 
служать у людей, и померъ 2—3 года тому назадъ. Племянники‘ 
похоронили его, подзливъ между собой движимость въ вид кожу- 
ха, подушекъ, армяка и прочей крестгянской аммунищи, а сына 
даже не извЪетили о смерти отца. Осталась посл него и недвижи- 
мость—1/2 десятины негодной песчаной земли, за которую подати не 
плачены съ 1871 г. Почему волостное правлен!е пьющему отцу 
прощало недоимки, не взыскивало, и почему сынъ (непьюций и 
семейный) обязанъ уплатить недоимку, когда онъ отказывается отъ 
отцова наслЪдства—негодной земли, лежащей безъ употребленя,— 
уму непостижимо! 


Собранйе постановило просить мЪстнаго земскаго начальника 
предложить сходу выборныхъ Стрижинской волости избрать вЪ 
члены правлен!я кассы мелкаго кредита при волостномъ правлеи 
священника м%Ъетной, Семеновской или Сволнянской церкви, такъ 
какъ уставъ. означенной кассы допускаетъ избране въ члены пра- 
влен!я одного посторонняго лица, непринадлежащаго къ мЪетному 
крестьянскому обществу. Собране находило, что участе въ касев 
священника, человЪка образованнаго, не состоящаго въ родетвЪ ни 
съ кЪмъ изъ мФестныхъ крестьянъ, пользующагося въ деревнЪ 
уваженемъ и довзр1емъ, внесеть безпристрасте, порядокъ и глас- 
вость въ дла кассы, расположитъ къ ней м%Ъстное населенше и по- 
служитъ расширен ея дЪятельности. 


Для распространен!я между прихожанами полезныхъ свЪздЪн 
по земледЪлю и скотоводству выписать на счетъ братскихъ суммъ 
книги. О составлеши же списка книгъ просить губернскую управу 
по дфламъ земскаго хозяйства, имВющую въ своемъ распоряжения 
ученыхъ агрономонъ. Просить управу также сообщить, на какихЪ 
условяхъ могутъ быть устраиваемы показательныя хозяйства и на- 
родныя чтевя для сельскаго населен!я губернекими агрономами, и, 
если окажется возможнымъ, принять мфры къ устройству чтенй 
для возбуждев1я въ населенйи интереса къ новымъ способамъ обра- 
ботки и удобрен!я полей, луговъ ит. п. 


ао полз! ‹ Зет аи»! 
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На 1910 годъ выписаль газету. «Русское Члеше», журн. «ВЪст- 
‚никъ Трезвости» и какой-либо изъ духова. журналовь по выбору 
священника Получавицеся же въ 1909 г. экурналы о „Хуторъ“ и 
„Доброе Слово“, не выписывать какъ не интересные ‘по отзыву 


крестьянъ- 
ЛМъстных. 


—щ=5=— 


Редакторъ неоффищальнаго отдЪла, 
Каведральный Протой!ерей АлексЪй Матюшенскй. 


Печатать разрЪшается, 21 февраля 1910 года. 
Цензоръ, Преподаватель семинар!и свящ. В. Добровольскйй. 


—Щ ыы мщщЩШЩШЩ. 


Печатано въ Витебской Губернской Типографии. 


